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PRAVOMOĆNO 07.10.2014.
Općinski sud u Koprivnici, po sutkinji Vesni Piškorec Kuzmić, kao sucu pojedincu, uz sudjelovanje Tanje Benotić, kao zapisničara, u kaznenom predmetu protiv I-optuženika Dražena Karlovčan, II-optužene Marijane Karlovčan, III-optuženika Davora Milošević,                  IV-optuženika Radoslava Smoljanović i V-optuženika Marca Janković, zbog počinjenja kaznenog djela iz čl.337. st.1. KZ-a i dr., a povodom optužnog prijedloga ODO u Koprivnici – broj K-DO-109/09 od 08. prosinca 2009. godine – pod toč.3., u prisutnosti zamj. opć. drž. odvj. Ivanke Švagelj-Lovreković, I-opt. Dražena Karlovčan, branitelja I-opt. – odvj. Josipa Reljić iz Zagreba i branitelja V-opt. Dragutina Bajs iz Bjelovara, a u odsutnosti uredno pozvanih II-opt. Marijane Karlovčan, III-opt. Davora Milošević, IV-opt. Radoslava Smoljanović i V-opt. Marca Janković, te branitelja II-opt. – odvj. Mirka Ramušćak iz Varaždina i branitelja III-opt. – odvj. Dražena Letica iz Zagreba, nakon završene javne i glavne rasprave dana 14. prosinca 2012. godine, dana 17. prosinca 2012. godine

p r e s u d i o  j e

I-optuženik DRAŽEN KARLOVČAN,

JMBG: 0703970310909,

sin Luke i Bernardice rođene Kopričanec, rođenog 07.03.1970. u Koprivnici,

s prebivalištem u Koprivnici, Bjelovarska 75a, s boravištem u Zagrebu,

Maksimirska 115, Hrvat, državljanin RH, VSS, dipl. ing prometa, zaposlen

u autoškoli AMC u Bjelovaru vl. Gorana Cvitanovića, sjedište u Bjelovaru,

A. Hebranga 11, navodi da je firma u blokadi, pa ne prima plaću, razveden, otac

3 mlljt. djece u dobi od 13, 10 i 2,5 godina, živi u izvanbračnoj zajednici sa Marijom

koja je ekonomist zaposlena u Min. gospodarstva, a ne zna kolika joj je plaća, bez imovine, izvanbračna supruga posjeduje imovinu, ali on ne zna što, vojsku služio 1988/89, u Somboru, vodi se u VE Ureda za obranu Koprivnica, u tijeku drugi kazneni postupci pred ovim sudom u predmetu K-553/09, te drugi kazneni postupci, ali ne zna u kojim predmetima i zbog kojih kaznenih djela, te kazneni postupci pred Županijskim sudom u Zagrebu, ali ne zna u kojim kaznenim predmetima, neosuđivan,

II-optužena MARIJANA KARLOVČAN,

JMBG: 1608974306001,

kćerka Marijana Plazanića i Ljubice Diedrt rođene Šmigoc, rođene 16.08.1974.

u Derbarchu, R Njemačka, s prebivalištem u Koprivnici, Braće Radić 3, Hrvatica, državljanka RH, završila SSS, elektrotehničar, zaposlena u Muller d.o.o. Zagreb, s plaćom od 3.000,00 kuna, razvedena, majka 2 mlljt. djece u dobi od 13 i 10 godina,
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posjeduje obiteljsku kuću, u tijeku drugi kazneni postupak pred Županijskim sudom

u Varaždinu, Stalna služba u Koprivnici, te pred ovim sudom, te pred Županijskim sudom u Zagrebu, neosuđivan,

III-optuženik DAVOR MILOŠEVIĆ,

OIB: 56055848430,

sin Đure i Ruže rođene Dobrinić, rođenog 30.11.1981. u Koprivnici, s prebivalištem

u Domajima 8, općina Sokolovac, Srbin, državljanin RH, završio SSS - obrtničku, autolimar, zaposlen kao vozač u firmi Čazmatrans d.o.o. Koprivnica, s plaćom od 3.000,00 kuna, oženjen suprugom Danijelom koja je frizer, zaposlena u vl. firmi s plaćom od 3.000,00 kuna, otac dvoje mlljt. djece u dobi od 4,5 i 2 godine, bez imovine, supruga posjeduje kuću, vojsku služio 2001.g. u Koprivnici, vodi se u VE Ureda za obranu Koprivnica, u tijeku drugi kazneni postupak pred ovim sudom u predmetu K-39/11, neosuđivan,

IV-optuženik RADOSLAV SMOLJANOVIĆ,

JMBG: 1101982311408,

sin Miloša i Bogdane rođene Gojković, rođenog 11.01.1982. u Koprivnici, s prebivalištem u Velikom Pogancu kbr. 107, općina Rasinja, Srbin, državljanin RH, neoženjen, bez djece, završio SSS, strojobravar, zaposlen u Generali osiguranje sa

sjedištem u Zagrebu, Bani 10, s plaćom od 3.000,00 kuna, bez imovine, vojsku

služio 2003. u Zagrebu, vodi se u VE Ureda za obranu Koprivnica, nije u tijeku

drugi kazneni postupak, neosuđivan,

V-optuženik MARCO JANKOVIĆ,

broj osobne iskaznice 103601180,

sin Nikole Janković i Lile Marinković, rođenog 16.11.1987.  u Torinu, R Italija,

s prebivalištem u Bjelovaru, Marije Petković 16, s time da navodi da on otprilike

mjesečno po 10-ak dana radi u Italiji, ali tamo nigdje ne boravi, s time da će narednih godinu dana biti stalno u Bjelovaru, trenutno se nalazi u Zatvor u Bjelovaru, Rom,

drž. RH, završio osnovnu školu – 8 razreda, radnik, obavlja poslove čišćenja, mjesečno zaradi 400 do 500 EUR-a, živi u izvanbračnoj zajednici sa Lelom Bosjak

iz Slavonskog Broda, otac 4-ero maloljetne djece u dobi od 9, 7, 6 i 4 godine, bez imovine, nije služio vojni rok, nije u tijeku drugi kazneni postupak, neosuđivan,

k r i v i  s u

što su,

tijekom mjeseca siječnja 2009. u Koprivnici I-opt. Dražen Karlovčan, kao stručni voditelj i predavač u Auto-školi "Volan" d.o.o. u cilju da V-opt. Marcu Janković ishodi vozačku dozvolu za "B" kategoriju na neregularan način, na prethodno traženje i nagovor               V-opt. Marca Janković i njegovog oca Nikole Janković da stekne vozačku dozvolu za "B" kategoriju bez redovnog pohađanja nastave i obuke u vožnji i bez pristupanja polaganjima ispitima, postupao suprotno odredbama čl.19., čl.23. i čl.25. te Priloga 1. Pravilnika o osposobljavanju kandidata za vozače (NN 6/05), te je zatražio od II-opt. Marijane Karlovčan da upiše V-opt. Marca Jankovića u auto-školu, a što je ona i učinila i izdala mu knjižicu
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kandidata za vozače, bez da ga je uputila da prisustvuje predavanjima u auto-školi, te nakon što V-opt. Marco Janković nije pohađao obveznu nastavu iz prometnih propisa i sigurnosnih pravila, te nastavu iz pružanja prve pomoći, a niti se osposobljavao za vožnju vozilom, no usprkos tome i znajući za to, I-opt. Dražen Karlovčan je u njegovoj knjižici kandidata za vozače neistinito prikazao da je V-optuženik prisustvovao nastavi, dok su II-opt. Marijana Karlovčan u dogovoru s III-opt. Davorom Milošević, pronašli IV-opt. Radoslava Smoljanović koji je umjesto V-opt. Marca Janković položio ispit iz pružanja prve pomoći, te ispit iz prometnih propisa i sigurnosnih pravila, a za koju uslugu mu je III-opt. Davor Milošević dao 300,00 kuna, te su na taj način omogućili V-opt. Marcu Janković da dana 18.03.2009. izađe na ispit iz vožnje i stekne uvjerenje o položenom vozačkom ispitu za "B" kategoriju,

dakle, I-optuženik kao odgovorna osoba koja s ciljem da drugoj fizičkoj osobi pribavi kakvu neimovinsku korist, prekoračio granice svoje ovlasti, a V-optuženik s namjerom potaknuo I-optuženika da kao odgovorna osoba koja s ciljem da njemu pribavi kakvu neimovinsku korist, prekorači granice svoje ovlasti, te II, III i IV-optuženici s namjerom pomogli I-optuženiku da kao odgovorna osoba koja s ciljem da drugoj fizičkoj osobi pribavi kakvu neimovinsku korist, prekorači granice svoje ovlasti,

čime su počinili – I-opt. Dražen Karlovčan kazneno djelo protiv službene dužnosti – zlouporabom položaja i ovlasti opisano i kažnjivo po čl.337. st.1. KZ-a, II-opt. Marijana Karlovčan kazneno djelo protiv službene dužnosti – pomaganjem u zlouporabi položaja i ovlasti opisano i kažnjivo po čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a, III-opt. Davor Milošević kazneno djelo protiv službene dužnosti – pomaganjem u zlouporabi položaja i ovlasti opisano i kažnjivo po čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a, IV-opt. Radoslav Smoljanović kazneno djelo protiv službene dužnosti - pomaganjem u zlouporabi položaja i ovlasti opisano i kažnjivo po čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a i V-opt. Marco Janković kazneno djelo protiv službene dužnosti – poticanjem na zlouporabu položaja i ovlasti opisano i kažnjivo po čl.337. st.1. u svezi čl.37. KZ-a.

Temeljem odredbe čl.337. st.1. KZ-a I-optuženiku Draženu Karlovčan se

i z r i č e

kazna zatvora u trajanju od 6 (šest) mjeseci.

Temeljem čl.67. Kaznenog zakona primjenjuje se

UVJETNA OSUDA

tako da se izrečena kazna neće izvršiti, ukoliko I-optuženik u roku od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.

Temeljem odredbe čl.337. st.1. KZ-a II-optuženoj Marijani Karlovčan se

i z r i č e

kazna zatvora u trajanju od 4 (četiri) mjeseca.
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Temeljem čl.67. Kaznenog zakona primjenjuje se

UVJETNA OSUDA

tako da se izrečena kazna neće izvršiti, ukoliko II-optužena u roku od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.

Temeljem odredbe čl.337. st.1. KZ-a III-optuženiku Davoru Milošević se

i z r i č e

kazna zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca.

Temeljem čl.67. Kaznenog zakona primjenjuje se

UVJETNA OSUDA

tako da se izrečena kazna neće izvršiti, ukoliko III-optuženik u roku od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.

Temeljem odredbe čl.337. st.1. KZ-a IV-optuženiku Radoslavu Smoljanović se

i z r i č e

kazna zatvora u trajanju od 5 (pet) mjeseci.

Temeljem čl.67. Kaznenog zakona primjenjuje se

UVJETNA OSUDA

tako da se izrečena kazna neće izvršiti, ukoliko IV-optuženik u roku od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.

Temeljem odredbe čl.337. st.1. KZ-a V-optuženiku Marcu Janković se

i z r i č e

kazna zatvora u trajanju od 6 (šest) mjeseci.

Temeljem čl.67. Kaznenog zakona primjenjuje se

UVJETNA OSUDA

tako da se izrečena kazna neće izvršiti, ukoliko V-optuženik u roku od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.
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Temeljem odredbe čl.122. st.1. ZKP-a I-optuženik Dražen Karlovčan je dužan nadoknaditi ovom sudu s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, II-optužena Marijana Karlovčan s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, III-optuženik Davor Milošević s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, IV-optuženik Radoslav Smoljanović s naslova paušala iznos od 300,00 kuna i V-optuženik Marco Janković s naslova paušala iznos od 300,00 kuna.

Obrazloženje

ODO u Koprivnici stavilo je na teret I-opt. Draženu Karlovčan, II-opt. Marijani Karlovčan, III-opt. Davoru Milošević, IV-opt. Radoslavu Smoljanović i V-opt. Marcu Janković, počinjenje kaznenog djela iz čl.337. st.1. KZ-a i dr., pobliže činjenično i pravno opisanih u optužnom prijedlogu ODO u Koprivnici – broj K-DO-109/09 od 08. prosinca 2009. godine.

Rješenjem ovog suda Kv-235/11-4 od 12. listopada 2011. godine razdvojen je kazneni postupak u odnosu na toč.3. citiranog optužnog prijedloga, s obzirom da je V-opt. Marco Janković bio nedostupan.

Na glavnoj raspravi upitani o tome kakav stav zauzimaju prema optužbi, I-opt. Dražen Karlovčan, III-opt. Davor Milošević i V-opt. Marco Janković su izjavili da se ne smatraju krivima zbog počinjenja kaznenih djela stavljenih im na teret, dok su II-opt. Marijana Karlovčan i IV-opt. Radoslav Smoljanović izjavili da se smatraju krivima.

Iznoseći svoju obranu I-opt. Dražen Karlovčan navodi da je on bio voditelj i predavač u autoškoli "Volan", s time da je V-opt. Marco Janković došao u autoškolu s važećim, obavljenim liječničkim pregledom koji se ne obavlja u sklopu autoškole. Isti je bio na predavanjima, ali ne može reći kada, a kada kandidat položi prometne propise upućuje se kod instruktora vožnje koji s njime mora odvoziti određeni broj sati. Na ispitima iz vožnje on nije bio prisutan, već je samo ovjeravao knjižicu kandidata. Instruktor vožnje ovjerava da je određeni kandidat odvozio propisani broj sati koji se iščitava iz radnog naloga pojedinog instruktora vožnje, odnosno da je pojedini kandidat prošao obuku. Marca Janković se sjeća, a upoznao ga je na predavanjima kada su vježbali testove.

U svojoj obrani II-opt. Marijana Karlovčan navodi da je za vrijeme trajanja braka sa            I-opt. Draženom Karlovčan zajedno kupila autoškolu "Volan", s time da je on odredio da će ona biti direktor, a on stručni voditelj. Njezina je uloga bila da radi administrativne poslove, a primijetila je da I-optuženik dovodi kandidate iz drugih županija za koje ju je tražio da ih upiše za različite kategorije, s time da su oni pristupali upisima s liječničkim uvjerenjima o zdravstvenoj sposobnosti za vozača. Njezina uloga je bila napraviti ugovor s tim kandidatom, knjižicu i proslijediti dalje na predavanje, s time da joj je Dražen za kandidate koje je on dovodio napominjao da su to njegovi kandidati i da će ih on obavijestiti o ispitima, predavanjima i vožnji. Kandidata Marca Janković iz Bjelovara je doveo Davor Milošević na upis kojom prilikom je Marco platio na opću uplatnicu troškove autoškole na iznos od 4.140,00 kuna za "B" kategoriju, a Dražen joj je za istog izjavio da će on sve sa njime riješiti na predavanjima. Čula je dok su se Davor Milošević i Dražen Karlovčan razgovarali o istom,
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te spominjali Marka i 500 EUR-a, ali ne može tvrditi da je netko od njih uzeo taj novac za rješavanje neregularnog rješavanja kategorija. Na ispit iz prve pomoći za Marca Janković pretpostavlja da je Davor Milošević vodio zamjensku osobu u Varaždin koliko je njoj poznato, a u dogovoru sa Draženom ta je osoba položila prvu pomoć. Radoslava Smoljanović poznaje, jer je dolazio u autoškolu, a Dražen Karlovčan ga je zaposlio kao pomoćnog radnika. Brani se da je bila pod pritiskom Dražena Karlovčan koji joj je prijetio smrću, govorio da će uništiti firmu i dati otkaz, pa da neće imati za egzistenciju, a ukoliko bi se ona pobunila               I-optuženik je znao pobacati registratore po firmi, pljunuti u nju i ritnuti ju nogom. Prihvatila je prijedlog predložene sankcije.

U svojoj obrani III-opt. Davor Milošević navodi da on Marcu Janković nije bio instruktor vožnje, već Nebojša Kalinić, a ne sjeća se točno na koji način je došao u kontakt sa Marcom Janković, ali misli da mu se isti predstavio kao rođak Bejte Baldani koja je prije njega išla u autoškolu. Zna da je Smoljanović umjesto nekog išao polagati prvu pomoć u Varaždin, ali ne može sa sigurnošću tvrditi da li je to bio ili nije Marco Janković. Taj puta je on Smoljanovića koji mu je vjenčani kum vozio u Varaždin. Prihvatio je prijedlog predložene sankcije.

U obrani iznijetoj pred djelatnicima policije u nazočnosti branitelja III-opt. Davor Milošević navodi da on nikada nije primio novac od kandidata, već je bio plaćen putem plaće od strane autoškole "Volan".

IV-opt. Radoslav Smoljanović u svojoj obrani navodi da se smatra krivim u pogledu toga što ga je Milošević jednom vozio u Varaždin gdje je bio zamjenska osoba za nekog gospodina, ali ne zna kojeg, kod polaganja prve pomoći. V-optuženika ne poznaje. Prihvatio je prijedlog predložene sankcije.

U svojoj obrani V-opt. Marco Janković navodi da se u Bjelovaru raspitivao za autoškolu, ali su mu svagdje rekli da nema mjesta kroz otprilike mjesec dana, pa je u razgovoru sa svojim rođacima saznao za autoškolu "Volan", brat ga je dovezao u istu gdje je razgovarao sa Marijanom Karlovčan. Gotovinom je platio otprilike 4.000,00 kuna, a nakon toga je išao na predavanje iz prve pomoći u Varaždin, a misli da je prvu pomoć polagao u Koprivnici. Nakon toga je išao na predavanje u autoškolu "Volan", ali ne zna vremenski koliko dugo, a nakon toga je išao na vožnju. Ne poznaje I, III i IV optuženike.

Sud je proveo dokazni postupak tijekom kojeg je uz suglasnost stranaka pročitao iskaz svjedoka Nebojše Kalinića (list 553) i preslušao CD zapise snimljenih telefonskih razgovora između pojedinih osoba, a čiji se transkripti nalaze u sudskom spisu, izvršen je uvid u te transkripte, potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj 0229301, 0229303, 0229303 (list 80-82), potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj 0058310 i 0058311 (list             83-84), potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta broj 372778 (list 112), potvrdu        broj 372772 (list 106), potvrdu broj 0100172 (list 93), zapisnike o pretrazi stana i drugih prostorija II-opt. Marijane Karlovčan i III-opt. Davora Milošević, te IV-opt. Radoslava Smoljanović, prijavu za polaganje ispita na ime Marca Janković i knjižicu kandidata za istog, uvjerenje o duševnoj i tjelesnoj sposobnosti za upravljanje vozilima na motorni pogon za             V-opt. Marca Janković   broj 41/9E od 07.01.2009. i ugovor o osposobljavanju kandidata za
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vozača između TD Volan d.o.o. i V-opt. Marca Janković broj 04/09 od 09.01.2009., podatke o imovinskim prilikama za optuženike, potvrde o privremenom oduzimanju predmeta broj 0039096 (list 225), 0039098 (list 226), 202438, 0229601, 0229602, 0229603, 0229604, 0229605, ugovor o radu za I-opt. Dražena Karlovčan, odluku o otkazu ugovora o radu, ugovor o radu na neodređeno vrijeme za II-opt. Marijanu Karlovčan, opis poslova koji obavlja stručni voditelj, spis K-557/10, te u podatke iz kaznene evidencije za I, II, III, IV i V-optuženike.

Temeljem ovako provedenog dokaznog postupka, analizirajući i ocjenjujući sve provedene dokaze, a uzimajući pri tom u obzir i obrane optuženika, sud smatra dokazanim da su oni počinili kaznena djela činjenično i pravno opisana u izreci ove presude.

II-opt. Marijana Karlovčan ne poriče počinjenje kaznenog djela, odnosno da je I-opt. Dražen Karlovčan od nje zatražio da upiše V-opt. Marca Janković u autoškolu, a što je ona i učinila, izdajući mu knjižicu kandidata za vozače, a bez da ga je uputila da prisustvuje predavanjima u autoškoli, s time da navodi da je o tim kandidatima koje je on doveo, brigu vodio I-opt. Dražen Karlovčan. Također ne poriče niti to da je IV-opt. Radoslav Smoljanović polagao ispit pružanja prve pomoći, prometnih propisa i sigurnosnih propisa, dok IV-opt. Radoslav Smoljanović tijekom saslušanja u nazočnosti branitelja pred djelatnicima policije dana 08. travnja 2009. godine navodi da ga je Davor Milošević nagradio na način da mu je dao 200,00 do 300,00 kuna i platio večeru, s time da misli da se jedan od kandidata zvao Marco.

Nadalje, iz obrane IV-opt. Radoslava Smoljanović iznijete pred djelatnicima policije, a koju je sud prihvatio, jer se radilo o zakonitom saslušanju u nazočnosti branitelja, proizlazi da ga je III-opt. Davor Milošević kontaktirao vezano uz polaganje ispita umjesto drugih kandidata, s time da je prilikom polaganja testova imao osobnu iskaznicu osobe za koju je polagao i čije je ime napisao na testu, a te osobne iskaznice mu je prije samog ispita dao             III-opt. Davor Milošević.

Svjedok Nebojša Kalinić navodi da je tijekom 2008. i 2009. godine radio kao instruktor vožnje "B" kategorije u autoškoli "Volan", a u sudnici je prepoznao V-opt. Marca Janković navodeći da mu je bio instruktor vožnje. Siguran je da je Marco Janković položio prometne propise, jer inače ne bi mogao pristupiti na vožnju.

Iz transkripata razgovora između III-opt. Davora Milošević i V-opt. Marca Janković, te III-opt. Davora Milošević i oca V-optuženika – Nikole Janković može se zaključiti da su isti međusobno dogovarali način na koji će V-opt. Marco Janković u autoškoli "Volan" ishodovati vozačku dozvolu za "B" kategoriju, a bez da pri tom prisustvuje pohađanju nastave i polaže ispite, već je ispite za njega polagao IV-opt. Radoslav Smoljanović što isti niti ne poriče iznoseći svoju obranu.

Odredbom čl.19. Pravilnika o osposobljavanju kandidata za vozača (NN 6/05) propisano je da proces osposobljavanja kandidata za vozače započinje nastavom iz nastavnog predmeta "Prometni propisi i sigurnosna pravila", a nakon čega slijedi nastava iz nastavnog predmeta "Pružanje prve pomoći osobama ozlijeđenima u prometnoj nesreći", dok je odredbom čl.23. istog Pravilnika propisano da je nastava iz svih nastavnih predmeta obvezna,
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s time da nastavni sat traje 45 minuta u okviru 60 minuta radnog vremena, a blok sat                 90 minuta u okviru 120 minuta radnog vremena, a prema odredbi čl.25. istog Pravilnika nastava iz predmeta "Upravljanje vozilom" može započeti s kandidatom za vozača koji je prethodno položio ispit iz predmeta "Prometni propisi i sigurnosna pravila" i predmeta "Pružanje prve pomoći osobama ozlijeđenima u prometnoj nesreći".

U ovom postupku nije bilo sporno da je V-opt. Marcu Janković izdana knjižica kandidata za vozače, ali isti pri tom nije pohađao predavanja iz prometnih propisa, te pružanja prve pomoći iako mu je to evidentirano u knjižici kandidata za vozače, kao i činjenica da je obavio vožnju, a što nije učinio, temeljem čega je V-opt. Marcu Janković omogućeno da izađe na ispit iz vožnje dana 18. ožujka 2009. godine i stekne uvjerenje o položenom vozačkom ispitu za "B" kategoriju.

Pri tom je I-opt. Dražen Karlovčan postupao kao odgovorna osoba u autoškoli "Volan" jer je bio voditelj i predavač u istoj, te je postupao u cilju da pribavi V-opt. Marcu Janković neimovinsku korist na način da je isti stekao uvjerenje o položenom vozačkom ispitu za "B" kategoriju, iako pri tom nije polazio obuku u skladu s odredbama čl.19., čl.23. i čl.25. Pravilnika o osposobljavanju kandidata za vozače, dok je II-opt. Marijana Karlovčan pomogla I-opt. Draženu Karlovčan u počinjenju kazn. djela iz čl.337. st.1. KZ-a na način da je upisala V-optuženika u autoškolu, izdala mu knjižicu vozila, znajući da on nije prisustvovao predavanjima iz prometnih propisa, nastave pružanja prve pomoći, a niti osposobljavanju za vožnju vozilom, te zajedno sa Davorom Milošević dogovorila sa IV-opt. Radoslavom Smoljanović da umjesto V-opt. Marca Janković položi ispit iz pružanja prve pomoći i ispit iz prometnih propisa i sigurnosnih pravila, dok je V-opt. Marco Janković zajedno sa svojim ocem Nikolom Janković s namjerom potaknuo I-opt. Dražena Karlovčan na počinjenje kaznenog djela iz čl.337. st.1. KZ-a tražeći da ne polaže prometne propise, nastavu iz prve pomoći i ne osposobljava se za vožnju.

Stoga je sud I-opt. Dražena Karlovčan proglasio krivim zbog počinjenja kazn. djela iz čl.337. st.1. KZ-a, II-opt. Marijanu Karlovčan zbog počinjenja kazn. djela iz čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a, III-opt. Davora Milošević zbog počinjenja kazn. djela iz čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a, IV-opt. Radoslava Smoljanović zbog počinjenja kazn. djela iz čl.337. st.1. u svezi čl.38. KZ-a, te V-opt. Marca Janković zbog počinjenja kazn. djela iz čl.337. st.1. u svezi čl.37. KZ-a, s time da sud smatra da postoji pravni kontinuitet između presuđenih kaznenih djela i kazn. djela iz čl.291. KZ/11, ali sud o tome nije mogao odlučivati u vrijeme donošenja ove presude, s obzirom da je KZ/11 stupio na snagu 01.01.2013. godine.

Proglasivši I-opt. Dražena Karlovčan krivim sud mu je izrekao kaznu zatvora u trajanju od 6 (šest) mjeseci na koju je primijenio uvjetnu osudu na način da se ta kazna neće izvršiti ukoliko on u roku kušnje od 1 (jedne) godine ne počini novo kazneno djelo.

Pri tom je sud na strani osobe I-opt. Dražena Karlovčana olakotnim cijenio da je otac        3 maloljetne djece, te da do sada nije osuđivan, a što je olakotnim cijenjeno i kod odmjeravanja kazni II, III, IV i V optuženicima.
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Na strani II-opt. Marijane Karlovčan sud je olakotnim cijenio činjenicu da je majka               2 maloljetne djece, kao i III-opt. Davor Milošević, dok je V-opt. Marco Janković otac 4-ero maloljetne djece.

Vodeći računa o ovako utvrđenim olakotnim okolnostima sud je II-opt. Marijani Karlovčan izrekao kaznu zatvora u trajanju od 4 (četiri) mjeseca, uvjetno na 1 (jednu) godinu, III-opt. Davoru Miloševiću kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca, uvjetno na 1 (jednu) godinu, IV-opt. Radoslavu Smoljanović kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) mjeseci, uvjetno na 1 (jednu) godinu i V-opt. Marcu Janković kaznu zatvora u trajanju od 6 (šest) mjeseci, uvjetno na 1 (jednu) godinu.

Ovako izrečene kazne sud smatra primjerenima težini počinjenih kaznenih djela od strane I – V optuženika, a istima se, prema mišljenju ovog suda može postići zakonom predviđena svrha kažnjavanja, a prije svega utjecati na I – V optuženike da ubuduće ne čine nova kaznena djela.

Temeljem odredbe čl.122. st.1. ZKP-a I-optuženik Dražen Karlovčan je dužan nadoknaditi ovom sudu s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, II-optužena Marijana Karlovčan s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, III-optuženik Davor Milošević s naslova paušala iznos od 300,00 kuna, IV-optuženik Radoslav Smoljanović s naslova paušala iznos od 300,00 kuna i V-optuženik Marco Janković s naslova paušala iznos od 300,00 kuna. Paušalni iznosi određeni su razmjerno trajanju i složenosti postupka, a pri tom imajući u vidu imovinske prilike I – V optuženika.

Slijedom iznijetog odlučeno je kao u izreci ove presude.

U Koprivnici, 17. prosinca 2012. godine.

ZAPISNIČAR:                                                                                          SUDAC:

Tanja Benotić                                                                                 Vesna Piškorec Kuzmić

UPUTA O PRAVU NA ŽALBU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo žalbe u roku od 8 (osam) dana od primitka pismenog otpravka ove presude. Žalba se podnosi ovom sudu u 5 (pet) istovjetnih primjerka, a o istoj odlučuje Županijski sud u Varaždinu.

DOSTAVNA  NAREDBA:

1. ODO Koprivnica – na broj – K-DO-109/09.

2. I-opt. Dražen Karlovčan, Zagreb, Maksimirska 115

3. bran. I-opt. – odvj. Josip Reljić, Zagreb, Šubićeva 21

4. II-opt. Marijana Karlovčan, Koprivnica, Br. Radić 3

5. bran. II-opt. – odvj. Mirko Ramušćak, Varaždin, V. Lisinskog 6

6. III-opt. Davor Milošević, Sokolovac, Domaji 8

7. bran. III-opt. – odvj. Dražen Letica, Zagreb, Ljubljanica 44

8. IV-opt. Radoslav Smoljanović, Rasinja, Veliki Poganac 107

9. V-opt. Marco Janković, Bjelovar, M. Petković 16

10. bran. V-opt. – odvj. Dragutin Bajs, Bjelovar, A. K. Miošića 13
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Rj.:

1. Presuda nepravomoćna

2. Dostavi kao u DN-a

3. Spis kal.

U Koprivnici, 16.04.2013. godine.

PrepisanoDatumPotpis

Otpremljeno

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:

Danijela Bešenić Rogoz

